Metodika
Blok 1
Evropa po valce

Anotace lekce

Lekce se zaméruje na narodnostni otazku mezivalecného
Ceskoslovenska. Na ptikladech ilustrujicich perspektivu
jednotlivych narodd (Cechdl, Slovakd, Némcti, Roma)

zkoumaiji zaci jejich vztah ke statu.

Badatelska otazka
Kdo se citil Cechoslovakem?

ZS | 1415 let

Obé¢anska vychova

45 minut

prvni republika /
nacionalismus /
narodnostni
mensiny / Gstava




Vzdélavaci cile

Zaci se seznamuiji s preambuli

Ustavy CSR a zkoumaji rozdil mezi
Ustavni teorii a socialni praxi prvni
Ceskoslovenské republiky (1918-1938).

Zaci odlisuji postoje prislugnikd
jednotlivych narodi CSR viigi statu.

Zdroje

Evokacni fotografie

B . . ‘ nazev
Portrét T. G. Masaryka na souc¢asné bankovce

‘ komentar

Portrét T. G. Masaryka na soucasné bankovce ilustruje historicky vyznam T. G. M.
pro nasi sou¢asnou spole¢nost. Spojeni politické osobnosti s vysokou hodnotou ban-
kovky ukazuje, ze soucasné instituce ¢eského statu si vazi odkazu T. G. M. Zminka
o historickém vyznamu Masaryka je i na webovych strankach CNB.

Vazba lekce
na RVP ZV (2021)

| zhodnoti postaveni
Popisujeme zdroje. Ceskoslovenska v evropskych
Porovnavame a tfidime souvislostech a jeho vnitfni socialni,
zdroje. politické, hospodarské a kulturni
prostredi

Zdroj 1

nazev

Dobova mapa narodnosti v CSR (1930),
IN: Vojensky zemépisny ustav v Praze, 1931

) | lnk
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:RCs._Poméry_narodnostni.jpg "

‘ komentar

Dobova mapa ilustruje koncept ,Eechoslovakismu®, ovSem nepfinasi zasadni informaci
o pocitech Cecht a Slovaki. Zaky by mohlo zarazit, Ze na mapé nejsou Cesi a Slovaci,
ale ,Cechoslovaci‘. Pokud si toho Z&ci nevimnou, je tfeba tuto skute¢nost pfi reflexi
Ukolu zminit. V kombinaci se zdrojem 2 ilustruje mapa ambivalentni postaveni Slovakud
v prvni republice. V mapé je zachycena narodnost ,charvatska“ ¢i rumunska, ale chybi
tam narodnost romska. Romové nebyli pfi scitani lidu brani v potaz, figurovali pouze
v dobovych policejnich zaznamech.
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Zdroj 2
R . . ‘ nazev
Dobova némecka pohlednice (1919)

. o { link
https://sever.rozhlas.cz/osudy-ceskych-nemcu-kteri-nesouhlasili-s-pripojenim-
sudet-k-risi-7704342

‘ komentar

Pohlednice ilustruje postoj ,sudetskych® Némcl (tento vyraz se zacdal pouzivat az
béhem prvni republiky) vuci nové vznikajicimu €s. statu, tedy predevsim skute¢nost,
e Gesti a moraviti Némci odmitli v duchu prava na sebeurgeni CSR, ale vyhlasili své
vlastni provincie, které se chtély pfipojit k Rakousku, resp. k Némecku. Staty vitézné
Dohody nicméné tento akt odmitly, protoze nechtély posilit Némecko. V oc¢ich Némcu
tim jen potvrdily igelovost prava na sebeur&eni. Cs. vlada tyto oblasti vojensky ob-
sadila béhem listopadu 1918 az ledna 1919. PFi demonstracich proti jejich obsazeni
zahynulo nékolik desitek ob&an(l, vesmés némecké narodnosti. Negativni postoj ¢es-
kych Némcu se podafrilo prekonat az v roce 1925, kdy ¢ast némecké politické repre-
zentace zvolila tzv. aktivistickou politiku. Od poloviny 30. let 20. stoleti byla nicméné
aktivisticka politika na ustupu.

Zdroj 3

Pamétnik o situaci ¢eskych Némcti ve 20. letech e

20. stoleti (1996), in: Fritz Beer: A tys na Némce stfilel,
dédo?, Praha-Litomysl, 2008, s. 156.

‘ komentar

Fritz Beer, z jehoz paméti ukazka pochazi, patfil k prazské stfedostavovské némecké
spole¢nosti, od které se nicméné emancipoval (stal se komunistou). Vybrana paséaz jeho
paméti ilustruje odcizeni, které vzniklo mezi Ceskou a némeckou spolecnosti v ¢eskych
zemich v dUsledku rozvoje nacionalismu. Tendence k uzavirani spolecnosti se objevily
uz v 19. stoleti, zdroj tak odkazuje na starsi kofeny Cesko-némeckého antagonismu.

Zdroj 4

‘ nazev

Slovensky politik Andrej Hlinka (1921),

IN: Hlinka, A., ,,Kristus musel trpiet’ a tak vojst’ do slavy svojej“,
Slovenska Pravda, 27. 3. 1921, ro¢. 2, ¢. 13, s. 2., citovano

dle: Peter Svorc a kol., Velka doba a jej désledky.

Presov v 20. rokoch 20. storocia, PreSov, 2012, s. 179.

‘ komentar

Andrej Hlinka patfil k pfednim predstavitelim slovenského narodniho hnuti uz pred
1. svétovou valkou. Odmital ¢echoslovakistické tendence a zdlrazrioval svébytnost
Slovaku. Vznik CSR nicméné piivital jako ochranu pfed madarizaci Slovenska. Za-
timco ve zdroji 1 jsou Slovaci liCeni jako soucast ,Ceskoslovenského” naroda, v tomto
zdroji vyjadfuje vrcholny slovensky politik obavy z Eeské dominance.

Zdroj 5

‘ nazev

Obalka popularni historické knizky (1924),
IN: Antonin Horak, Narodni déjiny pro lid ¢eskoslovensky,
Praha, 1924

‘ komentar

Také zdroj 5 ilustruje ,Cechoslovakistickou® perspektivu, konkrétné etnické pojeti
gechoslovakismu. Ceskou stranu zastupuje muz v husitském kroji, slovenskou muz
v narodnim kroji, ostatni narody Zijici v CSR chybi. Zemské znaky pod témito posta-
vami implikuji viastnictvi zemi Cechy a Slovaky, me¢ miiZeme vyloZit jako symbol sily
a moci, ktery oba narody a jejich stat spojuje. Tento zdroj ilustruje marginalizaci ,ne-
Ceskoslovenskych® narodu, a ukazuje tak kontrast spolecenské reality ,Ceskosloven-
ského naroda“ vici neurcitym Ustavnim zasadam (preambule Ustavy v informacnim
prvku v PL).
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Zdroj 6

Zadost romského starosty ke $kolskému odboru nazev

v Uzhorodu (1926), Narodni archiv, f. Ministerstvo Skolstvi
a narodni osvéty, k. 1480

‘ komentar

Pro interpretaci pramene je tfeba zohlednit proménu politické situace na Podkarpat-
ské Rusi v roce 1918 — Z4ci najdou tuto informaci v Gvodu ke zdroji. Zadost romského
starosty ilustruje pragmaticky pfistup ke ,statnimu* jazyku, kterym v CSR uz neni ma-
darstina (jako tomu bylo v Uhrach), ale ,jazyk ¢eskoslovensky®, fakticky ¢estina. Pri
hodnoceni tohoto zdroje je tfeba zminit, Ze Romové predstavovali marginalizovanou
skupinu a znalost ,statniho“ jazyka méla zlepsit jejich vyhlidky do budoucna. Jejich
komunikacni feci byly ovéem dialekty romstiny.
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Navrh

postupu
(0 Faze = Popis 2 Ucitel © zak [ Komentare
Faze 1 uvod: evokace » Vede Uvodni brainstorming nad portrétem Reflektuje Uvodni evokacni obrazek - Zdtraznit, Ze CSR vznika jako stat
10 minut a kontextualizace T. G. Masaryka na bankovce (Kdo to byl? (souc¢asnou bankovku s portrétem demokraticky a zlstane jim az do r. 1938,
Pro¢ je na soucasné bankovce? atd.) T. G. Masaryka). narodnostni problémy je tfeba vnimat
+ Poda stru¢ny vyklad o vzniku statu, Muze si v PL precist tvod do problému v kontextu doby, nikoli dnesni optikou.
zddrazni jeho mnohonarodnostni (,Co se mlze hodit®).
charakter, v zavislosti na Urovni tfidy
vyuZzije v PL ¢ast ,Co se muze hodit",
uvede badatelskou otazku.
Faze 2 prace se zdroji 1-6 « Podporuje zaky pfi analyze zdrojl: Pracuje se zdroji v PL a vysledky Zaci mohou pracovat ve dvojicich nebo i ve
25 minut sleduje praci zaku, pomaha s vysvétlenim analyzy zanasi do tabulky na konci PL. vétSich skupinach.
obtiznych pojmu, na vyzadani K vétsi strukturaci prace prispiva, kdyz ucitel
kontextualizuje jednotlivé zdroje. prubézné reflektuje vystupy jednotlivych
zdrojh.
Faze 3 zavérec¢né hodnoceni -+ Vyzve zaky, aby shrnuli vysledky svého Shrnuje vysledky svého badani do
5 minut badani. zaverecné vety.
Faze 4 reflexe hodiny « Komentuje vystupy zaku, koriguje Nejméné jeden zak prezentuje
5 minut pfipadné nepresnosti. vysledky svého badani.
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Kritéria
hodnoceni

Zakladni aroven v

Charakteristika odpovédi na badatelskou otazku
Zak identifikuje spravné aktéry alespori ve &tyFech zdro-
jich a formuluje, zda se podle négj citili byt Cechoslovaky.
Shrne vysledky svého badani do jedné véty. Neformulu-
je zadné pochybnosti o jejich identité.

Priklady odpovédi

Ve zdroji 1 je fada narodu, Cechoslovaci se asi citili byt
Cechoslova’ky, u Némcl a MadarQ nevim, ze zdroje to
neni poznat.

Ve zdroji 2 jsou Némci, ti se jako Cechoslovaci asi neci-
tili, jinak by nevydavali takovou pohlednici.

Ve zdroji 4 jsou Slovéci, ktefi se jako Cechoslovaci ne-
citi, protoZe se citi ohroZeni Cechy.

Zdroj 6 je o Romech a ti se nejspi§ jako Cechoslovaci
citi, protoze se chtéli u€it Ceskoslovensky.

Jako Cechoslovaci se nejspi$ citili Cesi a Slovéaci, Slo-
vaci asi ale méné.

Stredni uroven %

Charakteristika odpovédi na badatelskou otazku
Zak identifikuje spravné véechny aktéry v jednotlivych
zdrojich a formuluje, zda se podle ngj citili Cechoslova-
ky. VSimne si rozporu nékterych zdrojl (zdroj 1, 6). Shr-
ne vysledky svého badani do jedné véty. Vyjadfi urcitou
miru nejistoty ohledné jednoznacnosti vztahu ke statu.

Priklady odpovédi

Ze zdroje 1 neni poznat, jak se kdo citil, nicméné Cesi
a Slovéci jsou tam oznadeni jako ,Cechoslovaci.

Zdroj 2 ilustruje némeckou perspektivu, nezda se, zZe by
se N&mci v CSR citili jako Cechoslovaci.

Zdroj 3 také ilustruje némeckou perspektivu, mluvi spise
o vztahu k Cechiim nez ke statu, ale plyne mi z toho, Ze
se jako Cechoslovaci necitili.

Zdroj 4 mluvi o Slovéacich a jejich obavach z Cechil.
Zdroj 5 ale ukazuje, Ze vztah Cechil a Slovaku byl rov-
nocenny (nicméné tam chybi jiné narody).

Zdroj 6 mluvi o Romech a ukazuje, Ze chtéli byt Cecho-
slovaky.

Jako Cechoslovaci se asi citili nejvice Cesi, u ostatnich
narodl si nemGzeme byt zcela jisti.

%

Pokrocila uroven N4

Charakteristika odpovédi na badatelskou otazku
Z4k identifikuje spravné vSechny aktéry v jednotlivych
zdrojich a formuluje, zda se podle ngj citili Cechoslova-
ky. Shrne vysledky svého badani do jedné véty. V za-
vére¢né odpovédi zdlrazni ambivalenci kategorickych
soudu o identité historickych aktéru.

Priklady odpovédi

Ze zdroje 1 neni poznat, jak se kdo citil, nicméné Cesi
a Slovéci jsou tam oznadeni jako ,Cechoslovaci®.

Zdroj 2 ilustruje némeckou perspektivu, nezda se, zZe by
se N&mci v CSR citili jako Cechoslovaci.

Zdroj 3 takeé ilustruje némeckou perspektivu, mluvi spise
o vztahu k Cechtim neZ ke statu, ale plyne mi z toho, Ze
se jako Cechoslovaci necitili.

Zdroj 4 mluvi o Slovacich a jejich obavach z Cechu.
Zdroj 5 ale ukazuje, Ze vztah Cechtl a Slovak( byl rov-
nocenny (nicméné tam chybi jiné narody).

Zdroj 6 mluvi o Romech a ukazuije, Ze chtéli byt Cecho-
slovaky.

Nevime pFesné kdo se citil jako Cechoslovak. Nejspise asi
Cesi (dnes si prvniho prezidenta CSR davame na bankov-
ku), méné asi Slovaci, kteii sice byli brani jako rovni Ce-
chiim, ale zaroven se jich trochu bali. Némci se jako Ce-
choslovaci necitili. A zda se, 2e Romové CSR ocefovali.
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