Metodika
Blok 3
Moderni spolecnost ve valce

Anotace lekce

Lekce je zamérfena na srovnani Uryvku textd dvou historikl
druhé svétové valky ohledné vyznamu pomoci, kterou poskytli
Sovétskému svazu tzv. zapadni spojenci. Oba historikové
dochazeji k protikladnym zavérim. Na konci lekce zkouseji
zaci vystavét vlastni odpoved na badatelskou otazku pomoci
historickych argumentu.

Badatelska otazka
Kdo mél vétsi podil na porazce nacistickeho Némecka?

ZS | 1415 let

v této lekci nejsou

45 minut

druha svétova valka /
priciny a dusledky /
mocnosti ,,0sy“/
»Spojenci‘




Vazba lekce
na RVP ZV (2021)

/ na prikladech demonstruje

Vzdélavaci cile

Zaci se zamysleji nad raznymi vyklady

a hodnocenimi jedné historické udalosti.
Zaci hodnoti a tfidi protikladné historické
argumenty.

Zaci rozli$i dva soupefici spojenecké
bloky ve druhé svétové valce

a vyjmenu;ji, které staty proti sobé
bojovaly.

Zaci rozli$i vitézné a porazené staty

ve druhé svétové valce. obsahuje skryté i oteviené hodnoceni.

Poznamka: lekce vychazi z cviéeni HistoryLabu — Pro¢ nevyhrali valku?

Zdroje

Zdroj 1

upraveny uryvek z textu (Richard Vinen: nazey

Evropa dvacatého stoleti, Praha 2007)

‘ komentar

Text pochazi z knihy britského historika Richarda Vinena Evropa dvacatého stoleti,
ktera vysla v roce 2000, Ceského prekladu se dockala v roce 2007. Kniha je pfikladem
historické syntézy. Historik Vinen zdlraznuje objem pomoci tzv. zapadnich spojencud
a snazi se podpofit vyznam intervence tzv. zapadnich spojenct béhem druhé svétové
valky. Autor dokonce dochazi k vyrazné spekulativnimu zavéru, ze zapadni spojenci
by valku vyhrali i bez Sovétského svazu v dusledku velkého potencialu armady USA
a vynalezu atomové bomby.

Zaci reflektuji, Ze kazdé pojednani o minulosti

Porovnavame a tfidime zneuziti techniky ve svétovych
zdroje. valkach a jeho dusledky
Sestavujeme podloZzenou

odpovéd.

Zdroj 2

;. . . ‘ nazev
upraveny uryvek z textu (Norman Davies: Evropa ve valce

1939-1945: Zadné jednoduché vitézstvi, Praha 2007)

‘ komentar

Historik Norman Davies ve své knize, kterd v Cestiné vysla v roce 2007, polemizuje
s tzv. ,spojeneckou interpretaci‘ druhé svétové valky, podle které byla tato valka bojem
,Dobra se Zlem“. Autor interpretuje valku jako stfet dvou totalitnich rezimu, které byly
stejné odsouzenihodné. Ani zapadni velmoci se podle ného nevyhnuly nasili a zloGi-
num. Zajimavé je, Zze se oba autofi poustéji do spekulativniho uvazovani ,co by kdyby*,
které je obvykle historiky povazovano za historické tabu. Ugitel na to mize upozornit,
a zavést pripadné debatu. Uryvky jsou typickym prikladem toho, jak zdanlivé objektivni
¢i neutralni historické syntézy ve skutecnosti reaguji na verejnou debatu a soudoby dis-
kurz s jasnou politickou intenci bud subverzivniho charakteru (vyvratit ,mytus vitézd"),
¢i podporuijici stavajici narativ (potvrdit ,vyznam pomoci demokratickych statt®).
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https://lms.historylab.cz/katalog/cviceni/proc-nevyhrali-valku

Navrh

postupu
@ Faze =— Popis 8 Ucitel @ Zak EI Komentare
Faze 1 evokace pomoci Promitne graficky prvek (sta- Zkouma graficky pr- Smyslem tohoto kroku je evokace pomoci grafického prvku, se kterym budou
5 minut grafického prvku ty valCici ve druhé svétové vek. Snazi se odhalit, Z4ci pracovat pozdéji.
valce). Rychla evokace (Co co prvek zobrazuje.
obrazek zobrazuje? Jakou Odpovida spontanné.
udalost?)
Faze 2 ¢teni uvodniho Zadava zakum ukol precist Cte text. Lekce predpoklada seznameni zaku se zakladni faktografii druhé svétoveé valky.
10 minut textu ,Nez si text a vyhodnocuje Krouzkuje odpovédi. Uvodni text méa shrnout kli¢ové informace, zvla$té sloZeni soupeficich alianci
zacneme* odpovédi. a vysledek valky.
a analyza Znovu zdUrazni badatelskou Duraz je kladen také na fakt, ze vyklady jedné historické udalosti se mohou lisit.
grafického prvku otazku a doplni kontext.
Faze 3 prace se zdroji 1-2 Vysvétli zakim zadani Kazdy samostatné Smyslem tabulky je primarné ovéfit a prohloubit porozuméni textim
10=15 minut (precist texty a doplnit pracuje se zdroji s dirazem na ¢tenarskou gramotnost.
tabulku). a odpovida do Ucitel mGze zaky zaméfit na titulky za jmény, které pomahaji zakim tim, Zze
V pfipadé potfeby poskytuje pracovniho listu. shrnuji ,nazor historika®“.
pomoc. Zaci nemaji dostatek informaci, aby mohli hodnotit relevantné (tfeti sloupec).
Zde se jedna spiSe o ovéreni porozuméni argumentu Ci praci s prekoncepty.
Spravné vysledky:
V(inen), D(avies), V, V, D, D
NE, ANO, NE, ANO, ANO
Faze 4 zavére€na Zopakuje badatelskou otaz- Z&ci samostatné &i Zaci si mohou vybrat, které schéma vyplni. Ugitel miZe 2akdm pripomenout,
10-15 minut odpovéd’ ku a vysvétli zakum zadani: ve dvojicich odpovidaji Ze v tabulce hodnotili platnost argumentu.

»Vyberete si variantu A-C

a doplnite argumenty, se kte-
rymi jste pracovali v tabulce.
Nezapomente, ze nemusi
existovat jedna spravna
odpoved.”

do pracovniho listu.

Ugitel mGze pfipadné zadat praci na zaveére¢né odpoveédi dvojici zaku.
Badatelska otazka je zamérné formulovana vylu¢ovacim zplsobem, ktery
muze byt problematicky.

treti variantu C, ktera zvazuje argumenty z obou stran a vlastné odmita
puvodni dichotomii otazky.
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Kritéria
hodnoceni

Zakladni uroven v

Charakteristika odpovédi na badatelskou otazku
Zak vybere variantu A &i B a vyuZije alespoii jeden rele-
vantni argument a doplni své shrnuti.

Priklady odpovédi

Sovétsky svaz by vyhral i bez pomoci zapadnich spo-
jencu, protoze...

Jeden argument: Protoze ziskal pfevahu predtim, nez
pfisla pomoc Spojencu.

Shrnul bych to takto: Myslim si, Zze Sovétsky svaz mél
vétsi podil na porazce Némecka.

Stredni uroven %

Charakteristika odpovédi na badatelskou otazku
Zak vybere variantu A &i B a vyuZije alespoii dva rele-
vantni argumenty a doplni své shrnuti.

Priklady odpovédi

Sovétsky svaz by bez pomoci zapadnich spojencl ni-
kdy nevyhral, protoze...

Jeden argument: Protoze by nedokazal Celit némeckeé-
mu letectvu.

Druhy argument: Protoze zapadni spojenci poskytli So-
vétskému svazu velkou pomoc, bez které by nikdy na-
cisty neporazil.

Shrnul bych to takto: Myslim si, ze zapadni spojenci
méli vétsi podil na porazce nacistického Némecka.

«

Pokrocila uroven

Charakteristika odpovédi na badatelskou otazku

Zak vybere variantu C, doloZi dvéma relevantnimi proti-
kladnymi argumenty, a pfipadné zdurazni, ze nema do-
statek informaci ¢i Ze informace z textl jsou pfilis jed-

Priklady odpovédi

Podle mého nazoru na otazku nejde takto jednoznac-
né odpovédét, protoze...

Na jednu stranu: Zapadni spojenci poskytli Sovétskému
svazu velkou pomoc.

Na druhou stranu: Sovétsky svaz odrazil hlavni Utok
Némecka jesté predtim, nez pomoc pfisla.

Shrnul bych to takto: Potfeboval bych jesté dalsi in-
formace, abych mohl na otazku odpovédét. Neni to
jednoznacné a oba texty jsou pfili§ jednostranné za-
mérené. Myslim, Ze to bude slozit&jsi.
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